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Yrkanden 

Annika Berg yrkar att tingsrätten förpliktar Joakim  Lundell  att till henne utge skadestånd 

med ett belopp om 50 000 kr jämte ränta enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 26 

augusti 2021 till dess full betalning sker. Beloppet utgör ersättning för kränkning. 

Annika Berg yrkar vidare ersättning för rättegångskostnader med ett belopp som 

kommer att anges senare. 

Lagrum 

5 kap 1 § brottsbalken (1962:700). 

2 kap 3 § skadeståndslagen (1972:207) 

Grunder 

Joakim  Lundell  har i videoklippet "Joakim  Lundell,  #70, "Psykisk ohälsa;Helvetet i 
paradiset" som publicerats på YouTube-kanalen "DiaLogiskt" den 26 augusti 2021, 
pekat ut Annika Berg som en psykiskt sjuk människa som plågat honom genom psykisk 
och fysisk misshandel utpekat henne som brottslig och/eller klandervärd i sitt 
levnadssätt samt lämnat uppgifter om henne som varit ägnade att utsätta henne för 
andras missaktning. 

I videoklippet lämnar Joakim  Lundell  bl.a. följande uppgifter om Annika Berg. 

(tid:• 27.32) "Hon fick ju delvis för sig att när hon ätit lite för mycket 

tabletter att jag var djävulens son. Så hon skulle rena mig på olika sätt. 

Och ta reda på om jag blödde, om jag var en riktig människa. Så hon 

kunde be mig sticka mig själv med nålar för att jag hade kryp under 

huden. Hon bad mig en gång att köra ner fingret i en lampa som inte 

hade liksom glödlampan på plats. Den smärtan minns jag än i dag. En 

av de få segment jag kommer ihåg i huvudet. Hur strömmen kändes i 

handen." 

Att lämna uppgifterna har med hänsyn till omständigheterna inte varit försvarligt. 

Uppgifterna har inte heller varit sanna och det har inte funnits skälig grund för dem. 
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Kränkningen bör bedömas som allvarlig med hänsyn till uppgifternas innehåll, den 

stora spridning som uppgifterna fått och att de lett till stor skada i Annika Bergs 

privatliv. Skadestånd i enlighet med yrkat belopp ska därför utgå. 

Utveckling av grunder 

Joakim  Lundell  har genom att göra ovanstående uttalanden, utpekat Annika Berg som 

brottslig och/eller klandervärd i sitt levnadssätt samt lämnat uppgifter om henne som 

varit ägnade att utsätta henne för andras missaktning. 

Uttalandet görs i ett videoklipp som publicerats på YouTube-kanalen "DiaLogiskt". I 

videoklippet intervjuas Joakim  Lundell.  I intervjun framställs Annika Berg som en 

psykiskt sjuk och sadistisk person som plågat sin son och utsatt honom för såväl fysisk 

som psykisk misshandel. Vidare får tittaren intrycket att påståendena stöds av 

dokumentation från myndigheter, något som inte är korrekt. 

Annika Berg omnämns inte med namn men det framgår att hon är mamma till Joakim 

Lundell  som är en mycket känd  influencer.  Hon kan därför identifieras. 

Spridningen av innehållet har skett i mycket stor omfattning med anledning av den 

offentliga person Joakim  Lundell  är samt den stora spridning som YouTube-kanalen 

har. YouTube-kanalen "DiaLogiskt" har 131 000 prenumeranter och videoklippet har 

fått 102 805 visningar. 

Att lämna uppgifterna har med hänsyn till omständigheterna inte varit försvarligt. 

Annika Berg är inte någon offentlig person och har själv inte sökt sig till offentligheten. 

Hon har inte någon sådan ställning som innebär att hon får tåla granskning i 

offentligheten. Det finns inte ett sådant allmänintresse att uttalandena har varit 

försvarlig. 

Uppgifterna har inte heller varit sanna och det har inte funnits skälig grund för dem. 

Uppgifterna har bestått i allvarliga anklagelser mot Annika Berg vilket innebär att det 

ställs höga krav på granskning av uppgifternas tillförlitlighet. Joakim  Lundell  har inte 

vidtagit tillräckliga åtgärder för att kontrollera uppgifternas sanningshalt. 

Annika Berg har lidit allvarlig skada till följd av uttalandena. Skadan består i såväl 

allvarlig kränkning av den personliga integriteten som i skada på anseendet. Hon har 
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fått utstå såväl direkta kränkningar och hat genom att personer kontaktat henne som 

indirekta genom sociala medier. 

Bevisuppgift 

Annika Berg åberopar följande bevisning och förbehåller sig rätten att inkomma med 

kompletterande bevisning. 

Muntlig bevisning 

1. Förhör med Annika Berg, att höras om påståendet och hur de påverkat henne som 

person, till styrkande av yrkandet samt skäligheten i yrkat skadestånd. Förhöret 

beräknas ta cirka 20 min. 

Skriftlig bevisning 

1. Videoklippet "Joakim  Lundell,  #70, "Psykisk ohälsa;Helvetet i paradiset", 

publicerad på YouTube-kanalen "DiaLogiskt" den 26 augusti 2021. 

Stockholm dag som ovan 

Sofia Ekberg 
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